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ESTADD DO RWD GRANDE DO SUL INTERESSADO

DECISACO
Wistos,

Trata-se de acdo direta de inconstituclonalidade (n®
F00B3736603) ajuizada pela FEDERACAD SINDICAL DOS
SERVIDORES PUBLICOS NO ESTADO DO RIO GRAMDE DO SUL -
FESSERIGS, cujo objeto & a declaracdo de inconstitucionalidade da
Lei Complementar Estadual (LCE) n@ 15.429/201%9. Pretende,
subsidiariaomanta, a declaragio de inconstitucionalidade dos
seguintes dispasitives da referida norma: os incisos | e Il do artigo
12 {na parte gue inserem os ¥ 5¢ e 6%); os incisos I, 1Il, W e, por
arrastamento, Vil do artigoe 29; o5 artigas 49, 59, 67 ¢ B9,

o proponents sustenta ns, Q2 1.
Incanstitucionalidade formal: 1.1 Aponta afronta ao art. 63 da
CE/B9, pois ausente o parecer da CC] na tramitagdo da lei
impugnada. 1.2 Aduz vicio farmal também em relagio ao artigo 89
da LCE n® 15.42%2019, ndo tendo este dispositive o condao de
integrar determinacdo constitucional federsl a0 ofdenamento
juridico gadcho. 2. Inconstitucionalidade material: 2.1 Alega que o
Inciso | do art. 19 (na parte que insere os 5 59 & 6Y) contrara o ant.
3B, §5 5% &% e T, da CE/89. Alega que o déficit atuarial deve ser
suportado exclusivamente pelo Tesouro do Estado, ndo sendo
autorizada, nessa hipdtese, a ampliacdo da base de Incidéncia da

contribulgdo ordindria dos inatives & dos pensionistas. Pelos
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mesmaos fundamentos, entende que o inciso Il do art. 1%, o inciso 11
da art, 29, @ of artigas 4%, 59 e 69, afrontam igualmente o art. 38, 55
5%, 60 @ 70, da CE/B9, 2.2, Argui que o inciso NIl do art, 29, ao axigir
o requisite de idade para & aposentadoda por lempo  de
contribulgdo, acaba por violar o art. 38, caput e inclsos, da CE/89.
Mo ponto, a modificagdo desse critério deverla ter sido promovida
por meio de emenda & CEM@Y, conforme comando da EC n®
10372019, Alega gue a modificagde no gue se refere a
aposentadoria por invalidez, ac suprimir as  hipdteses de
integralidade do provento, contraria disposicio constitucional
vigente. Aduz gque o inciso VIl do art. 2% também deve ser
declarade inconstitucional, por arrastamento. ao vincular o abono
permanéncia aos reguisitos para a concessao da aposentadoria.
2.3. Aponta inconstitucienalidade no inciso W do art. 29 gue
promoveu modificagdo do valor da pensdo por morte, por ofensa ao
art. 41, § 39, da CE/E5. Refere que o0s novos percentuais de
contribulcdo previdenciara terdo aplicacdo j4 a partir da folha de
papamento de abrilf2020, na forma do art. 195, § 62, da CF/BB.
Qutrossim, alega que a analise dos pedidos de aposentadoria e
pensao com base nas disposicbes previstas na lel impugnada
podem causar prejuizos aos servidores e penslonistas. Reguer,
asshm, a suspensao da Integralidade da LCE n® 15.420/2019. E,
subsidlariamente, a suspenso dos dispositives citados. Acostou
documentos {fls. 42/111)

Postergada a andlise do pleito liminar para depois da
manifestacdo dos interessados (fls. 118/119).
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